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ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU CZYNNOSCI WYBORU OFERTY
NAJKORZYSTNIEJSZE] ORAZ O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dzialajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 i art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamo6wien publicznych (t. jedn. Dz. U. 22017 r., poz. 1579, z p6zn. zm.) — dalej ustawa Pzp lub Pzp —
uniewazniam postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego prowadzone w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci szacunkowej mniejszej niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na
podstawie art. 11 ust. 8 Pzp na:

Dostawe foteli kinowych do sali im. Danuty Szaflarskiej zlokalizowanej w budynku
Malopolskiego Centrum Kultury SOKOL w Nowym Sgczu” - nr sprawy: V-271-1-2/2017

poniewaz postgpowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wada uniemozliwiajaca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamdowienia publicznego.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy wszczal postgpowanie w dniu 07.09.2017 r. ,
W wyznaczonym terminie do skladania ofert, tj. do dnia 19.09.2017 r. do godz. 12.00 wplynety

3 oferty. Wykonawcy przedstawili nastgpujace ceny:

1. TRONUS POLSKA Sp. z 0.0., ul. Ordona 2A, 01-237 Warszawa, cena oferty: 352.149,00 zt
brutto,

2. AWACO PROJECT Sp. z 0.0. ul. Olesinska 2, 02-548 Warszawa, cena oferty: 335.814,60 zt
brutto,

3. FINDOM Co. Sp. z 0.0., ul. Sikorskiego 88/4,41-809 Zabrze, cena oferty: 171.892,50z brutto

Zamawiajagcy w toku prowadzonych czynnosci przez Komisj¢ Przetargowa odrzucit w dniu
25 wrzesnia 2017 r., oferty wykonawcéw TRONUS POLSKA Sp. z o.0. oraz FINDOM Co.
Sp. zo0.0. wobec faktu, iz w/w Wykonawcy nie spelili warunkow udzialu w postepowaniu
w mysl art. 89 ust. 1 pkt 7b ustawy Prawo zaméwien publicznych (nie wniesli oni wadium).

Zamawiajacy wybratl w dniu 3 pazdziernika 2017 r. ofert¢ AWACO PROJECT Sp. z o.0., jako oferte
najkorzystniejsza. Na dzien dzisiejszy nie doszto do zawarcia umowy z wybranym wykonawca
AWACO PROJECT Sp. z 0.0., ul. Olesinska 2, 02-548 Warszawa.
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W dniu 9 pazdziernika 2017 r. wplyneto do Zamawiajacego ,,zawiadomienie” z firmy FINDOM Co.
Sp. z 0.0. o popehieniu przez Zamawiajacego bledéw na etapie sporzadzania opisu przedmiotu
zamdOwienia i szacowania wartosci zamOwienia, ktére mogly doprowadzi¢ do zawarcia umowy
podlegajacej uniewaznieniu.

W  zaistnialych okolicznosciach Komisja Przetargowa przeanalizowata zarzuty FINDOM Co.
Sp. z 0.0. i uznata, iz Zamawiajacy opisat przedmiot zamdwienia w sposdb, ktory mogt wskazywaé
na jednego wykonawce. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy popenit nieusuwalng wade, ktdrej nie
mozna powtdrzy¢ w niniejszym postgpowaniu.

Zamawiajacy naruszyt zatem przepis art. 29 ust. 2 ustawy Pzp, ktory stanowi, iz nie mozna opisywac
przedmiotu zamoéwienia w sposéb, ktory mogiby utrudniaé uczciwa konkurencje. Tym samym zostat
naruszony przepis art. 7 ust. 1 ustawy Pzp.

Jednoczesnie, na podstawie art. 32 ust. 1 Pzp, podstawa ustalenia wartosci zamowienia jest calkowite
szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy, bez podatku od towaréw i ustug, ustalone przez
zamawiajacego z nalezyta starannoscig. Z uwagi na nieprawidlowy opis przedmiotu zamdéwienia,
wartos¢ zamOwienia moze nie oddawaé rzeczywiste] warto$ci zamoéwienia. Opis przedmiotu
zaméwienia dokonany zostat zatem, w ocenie Zamawiajacego, z naruszeniem art. 29 ust. 1 ustawy
Pzp, a czynnos¢ ta mogla mie¢ wpltyw na wynik postgpowania. Tym samym spelniona zostata
przestanka, o ktorej mowa w art. 146 ust. 6 Pzp.

Takie zachowanie Zamawiajacego nalezy oceni¢ jako uniemozliwiajagce zawarcie umowy
niepodlegajacej uniewaznieniu w sprawie zaméwienia publicznego. Taka wada oznacza, ze nawet
gdyby Zamawiajacy zawarl umowe to podlegataby ona uniewaznieniu na podstawie art. 146 ust. 6
ustawy Pzp.

W zaistnialych okoliczno$ciach Zamawiajacy powinien uniewazni¢ postgpowanie zgodnie
z dyspozycja art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp. Potwierdza to orzecznictwo KIO, (wyrok KIO 1900/12,
w ktorym Krajowa Izba Odwotawcza zwrdcita uwage, iz ,,zamawiajgcy sq uprawnieni do badania
okolicznosci skutkujqcych uniewaznieniem postgpowania, ktore mieszczq sig w dyspozycji art. 146 ust.
6 ustawy Pzp. Przeciwny poglgd prowadzitby do wniosku, ze zamawiajgcy nie moze uniewazni¢
postegpowania, w ktorym doszlo do naruszenia przepisow ustawy Pzp (ktorego nie moina usungc)
majgcego wphyw na wynik postgpowania, jesli nie jest to wada wymieniona w art. 146 ust. 1 ustawy
Pzp. W konsekwencji stanowitoby to przyzwolenie na zawieranie uméw nawet w sytuacji, gdy
postgpowanie obarczone byloby powazing wadg, jesli wada ta jest nieusuwalna. Taki poglgd wydaje
sig nie do zaakceptowania.”).

W zwigzku z powyzszym postanowitem o uniewaznieniu postgpowania.
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