instytucja kultury
Wojewéddziwa SO B G L
Matopolskiego

Matopolskie Centrum Kultury

Nowy Sacz, 24.04.2015r.
Numer sprawy: V-271-1-1/15

Wg rozdzielnika

Dotyczy: zaméwienia publicznego p.n. »oprzedaz energii elektrycznej do obiektéw Malopolskiego
Centrum Kultury SOKOL w Nowym Saczu i Nowym Targu”

Dziatajac w oparciu o art. 92 ust. 1 pkt 1, 2, 3 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013, poz. 907, z pdézn. zm.) zawiadamiam, ze w postgpowaniu
przetargowym p.n. ,,Sprzedaz energii elektrycznej do obiektow Matopolskiego Centrum Kultury SOKOL w
Nowym Saczu i Nowym Targu”

1) wybrana zostala ofertanr 1:

BARTON ENERGIA Sp. z o.0.
z siedziba Janki, al. Krakowska 48, 05-090 Raszyn

z ceng ofertowa: 177 982,28 zt brutto

Uzasadnienie

Wykonawca spelnit wszystkie wymagane warunki udzialu w postepowaniu, oferta jest zgodna ze
specyfikacja i ustawa Prawo zamowien publicznych. W wyniku wyliczenia punktéw za kryterium ceny i terminu
platnosci oferta otrzymata najwyzsza ilo$¢ punktow tj. 100,00 pkt.

Pismem z dnia 17 kwietnia 2015 1. (fax., e-mail, poczta - 17.04.2015 r.) stosownie do art. 26 ust. 3 ustawy z
dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych Zamawiajagcy wezwat Wykonawce nr 1 (BARTON
ENERGIA Sp. z 0.0.) do uzupetnienia poprawnosci dokumentéw potwierdzajacych, ze ustugi zostaly wykonane
lub wykonywane nalezycie, listy podmiotow nalezacych do tej samej grupy kapitatowej, o ktérej mowa w art. 24
ust. 2 pkt 5) albo informacji o tym, ze wykonawca nie nalezy do grupy kapitatowej, aktualnego zaswiadczenia
wlasciwego oddzialu Zakladu Ubezpieczen Spotecznych lub Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
potwierdzajacego, ze wykonawca nie zalega z optacaniem sktadek na ubezpieczenia zdrowotne i spoleczne, lub
potwierdzenia, ze uzyskal przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub rozlozenie na raty zaleghtych
ptatnosci lub wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wiasciwego organu — wystawionego nie wczesniej niz
3 miesigce przed uplywem terminu sktadania ofert oraz zaparafowanego projektu umowy w terminie do
23.04.2015r. do godz. 12.00.

W wyznaczonym termin w/w Wykonawca ztozyt wymagane uzupetienie (20.04.2015 r., godz. 9:30).

Pismem z dnia 17 kwietnia 2015 r. (fax., e-mail, poczta - 17.04.2015 r.) stosownie do art. 87 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwieni publicznych Zamawiajgcy poinformowat Wykonawce nr 1
(BARTON ENERGIA Sp. z 0.0.) 0 koniecznosci dokonania w jego ofercie poprawek zakwalifikowanych jako
oczywiste omytki rachunkowe. W wyniku dokonanej poprawy cena taryfy C 12b ulegta zmianie z kwoty
3.272,09 zt na kwote 3.272,10 zt (+ 0,01 zt). W wyniku dokonanej poprawy cena ofertowa nie ulegta zmianie,
gdyz zostata poprawie obliczona.

Zestawienie Wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty w postepowaniu wraz ze streszczeniem oceny i poréwnanie

ztozonych ofert zawierajace punktacje przyznana ofertom wg kryterium ceny i terminu ptatnosci:
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Nr Nazwa Wykonawcy Adres Wykonawcy llo$¢ punktow llosé Lgczna

oferty w kryterium punktéw w ilos¢
ceny kryterium | punktéw
terminu
platnosci

1 BARTON ENERGIA Janki, Al. Krakowska 48 95,00 5,00 100,00
Sp. z 0.0. 05-090 Raszyn

2 Energa Obroét S.A. Al. Grunwaldzka 472 - - -

80-309 Gdansk

3 Elektrocieptownia ul. Krakowska 83 - -—- ---
Andrychéw Sp. z 0.0. 34-120 Andrychow

4 EcoErgia Sp. z 0.0. ul. Zablocie 23 - --- ---

30-701 Krakow

5 NOVUM S.A. ul. Raclawicka 146 -— — —
02-117 Warszawa

6 PKP ENERGETYKA S.A. ul. Hoza 63/67 — —— —
00-681 Warszawa

7 TAURON SPRZEDAZ ul. Lagiewnicka 60 89,94 5,00 94,94
Sp. z o.0. 30-417 Krakéw
8 ENEA S.A. ul. Gérecka 1 90,75 5,00 95,75

60-201 Poznan

2) wykluczeni zostali Wykonawcy:

ECOERGIA SP. Z 0.0.
z siedziba ul. Zabtocie 23, 30-701 Krakéw

na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien publicznych (tekst jednolity

Dz. U. z2013 r., poz. 907, z p6zn. zm.) — nie wykazali spetnienia warunkow udziatu w postgpowaniu,

UZASADNIENIE
Oferta Wykonawcy zostata zlozona w dniu 13.04.2015 r., o godz. 11:40 (w terminie wyznaczonym na
skladanie ofert) —cena ofertowa 180.813,77 zt brutto. Otwarcie ofert nastgpito w dniu 16 kwietnia 2015 .
o0 godzinie 11.15 (zgodnie z ogloszeniami i specyfikacjg).

Stosownie do pkt 6.2 ppkt ¢) Wykonawca byt zobligowany zataczy¢ aktualne zaswiadczenie wiasciwego
Urzedu Skarbowego potwierdzajace, ze wykonawca nie zalega z optaceniem podatkéw lub zaswiadczenie, ze
uzyskat przewidziane prawem zwolnienie, odroczenie lub roztozenie na raty zalegtosci platnosci lub
wstrzymanie w catosci wykonania decyzji wiasciwego organu — wystawione nie wczesniej niz 3 miesigce

przed uplywem terminu skladania ofert.

Wykonawca przedstawit w ofercie (str. 28 oferty) w/w zaswiadczenie, ktére wystawione jest z dniem
15.01.2015 r. W zwiazku z tym zaswiadczenie jest wazne do dnia 15.04.2015 r., zgodnie z zapisami SIWZ i
Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajow dokument6éw, jakich
moze zada¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty mogg by¢ sktadane. Otwarcie ofert
miato miejsce w dniu 16.04.2015 r. o godz. 11:15. Zgodnie z wyrokiem KIO nr 95/13 z dnia 28.01.2013 r.
,,obowiazek wykazania przez wykonawce braku podstaw do wykluczenia z powodu niespetniania warunkéw, o
ktérych mowa w art. 24 ust.1 Pzp nie pézniej niz na dzien sktadania ofert. Aby dokumenty potwierdzajace
spetianie warunkéw mogly by¢ zataczone do oferty powinny by¢ wystawione najpézniej w dniu, w ktérym




uplywa termin skladania ofert.” Stosownie do powyzszego zaswiadczenie ztozone przez Wykonawceg na dzien

otwarcia ofert jest niewazne.

Zgodnie z zapisem art. 26 ust. 3 zdanie drugie ustawy wymienionej na wstgpie, zlozone na wezwanie
Zamawiajgcego dokumenty powinny potwierdza¢ spelnianie przez Wykonawcg warunku udziatu
w postepowaniu nie pdzniej niz w dniu, w ktérym uptynat termin sktadania ofert tj. 16 kwietnia 2015 r.

Zamawiajacy nie wzywat Wykonawcy do uzupelienia wlasciwego zaswiadczenia, ze wzgledu na fakt, iz
zlozona oferta, zgodnie z zapisem art. 26 ust. 3 czg$¢ druga zdania pierwszego ,,chyba ze mimo ich zlozenia
oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne bytoby uniewaznienie postgpowania”.

W dniu 10 kwietnia 2015 r. Zamawiajgcy, w zwiazku z wystapieniem nieécisto$ci, dotyczacych jednostki
mocy energii elektrycznej i taryf nocnej i dziennej w ramach taryfy C12b, pojawiajacej si¢ w opisie ustugi
poszczegolnych taryf w Zataczniku nr 2 do SIWZ oraz z zapytaniami telefonicznymi Wykonawcéw w jakim
wolumenie nalezy wskaza¢ cene jednostkowa (kWh czy MWh) w Zataczniku nr 2. Zamawiajacy w zatgczniku
nr 2 do siwz dokonat zmiany w treéci tego zatacznika w zakresie przedmiotu zaméwienia. Z uwagi na fakt, ze
zmiany byly istotne, a mianowicie dotyczyly przedmiotu zaméwienia i miaty bezposredni wptyw na kalkulacje
ceny ofertowej (ujednolicono jednostkg mocy elektrycznej oraz w przypadku taryfy C 12b dokonano podziatu w
zakresie taryfy nocnej i dziennej, aby Wykonawca mogt wskaza¢ cen¢ jednostkowg dla danej taryfy, a nie
lacznie — jak to bylo na poczatku), Zamawiajacy przedtuzyt termin sktadania ofert o dwa dni, tj. do
16.04.2015 r., umozliwiajgc tym samym Wykonawcom wprdwadzenie niezbednych zmian w ich ofertach.

Wykonawca — Ecoergia Sp. z 0.0. (oferta nr 4) nie uwzglednit zmian w swojej ofercie. Potwierdzeniem
tego sa dokumenty ztozone w ofercie:

1) Zestawienie cen jednostkowych dla taryfy C 12b — (str. 6 oferty), gdzie w kolumnach ,, Cena jednostkowa
netto {z1}”, ,,Wartos¢ netto {zt}”, ,,Warto$¢ brutto {zt}” nie uwzgledniono podziatu na taryf¢ nocng 19,066
MWh oraz taryfe dzienna o wolumenie 24,24 MWh. Wykonawca przedstawit catkowita ceng jednostkowa
oraz wartoéci netto/brutto dla dziennej i nocnej taryfy w ramach taryfy C12b.

2) Zestawienie cen jednostkowych dla taryfy B 23, C 11, (budynek Instytutu Europa Karpat), C 11 (budynek
Galerii ,,JATKI”), C 12b — (str. 3-6 oferty), gdzie w kolumnie ,,Opisie ustugi” wskazano ,,Cena energii
elektrycznej — [kWh]”.

W zwiazku z powyzszym zlozona oferta jest niezgodna z trescig siwz, nie spetnia wymagan (modyfikacji)
Zamawiajgcego wprowadzonych w dniu 10 kwietnia 2015 r.

W przetargu nieograniczonym specyfikacja zawsze musi by¢ opublikowana na stronie internetowej
Zamawiajacego istamtad wlasnie najczedciej jest pobierana przez wykonawc6w. Musza oni jednak mieé
$wiadomosé, ze oznacza to konieczno$¢ nieustannego $ledzenia strony internetowej, na ktorej opublikowano
specyfikacje, poniewaz to tam umieszczane sg wszelkie zmiany i modyfikacje. Tylko wykonawcy, ktérzy
pobiora specyfikacje w tradycyjnej formie (papierowej), musza zosta¢ poinformowani przez Zamawiajacego
o dokonanych modyfikacjach specyfikacji (art. 38, ust. 2 i ust. 4 Pzp), pozostali wykonawcy, ktérzy pobrali siwz
ze strony internetowej nie mogg sig tego domagac.

Udzielone odpowiedzi lub modyfikacje siwz sa istotne dla wszystkich podmiotéw zainteresowanych
uzyskaniem danego zaméwienia. Powinni je oni uwzgledni¢ przy przygotowywaniu swoich ofert. Nie moga
pominaé¢ dokonanych uzupetnien, wyjasnien itp.

Wszystkie odpowiedzi i wyjasnienia do siwz ze swej istoty uzupetniajg jej tre$¢ i wykonawcy powinni je
bra¢ pod uwage przy sporzadzaniu ofert (wyrok KIO, sygn. akt KIO/UZP 177/09).

Fakt, iz Wykonawca nie zapoznat si¢ z przedmiotowymi wyjasnieniami lub modyfikacjami nie moze mie¢
zadnego znaczenia, w §wietle wskazanych przepiséw prawa i postanowien SIWZ. Wykonawca musiat si¢ liczy¢
z tym, iz Zamawiajacy moze udzieli¢ wyjasnien lub zmodyfikowaé tres¢ siwz (zgodnie z PZP). Zaniechanie
zapoznania sie z informacjami zamieszczonymi na stronie internetowej Zamawiajacego nie moze stanowi¢ o
braku koniecznosci sprostania wymaganiom Zamawiajacego ostatecznie okreslonym w wyjasnieniach lub
modyfikacjach do SIWZ.



Wykonawca ma obowiazek $ledzenia biezacych informacji w tym zakresie na stronach internetowych
Zamawiajacego, nie moze oczekiwac na ich bezposrednie dostarczenie przez Zamawiajacego (wyrok KIO, sygn.
akt: KIO 1094/11).

Jezeli wigc Wykonawca sporzadzit i wystat oferte kilka dni przed terminem sktadania ofert, a otwarcie
miato nastapi¢ 16 kwietnia 2015r., powinien pomimo tego sledzi¢ strong internetowa Zamawiajacego, poniewaz
Zamawiajacy ma prawo w uzasadnionych przypadkach w kazdym czasie przed uptywem terminu sktadania ofert
zmieni¢ siwz. Wowczas zauwazywszy takg zmiane Wykonawca moze wycofaé oferte i zlozy¢ nowa oferte
uwzgledniajaca dokonang przez Zamawiajacego zmiang, pod warunkiem, Ze tg pierwotng oferte wycofa przed
uptywem terminu skladania ofert.

W zwigzku z powyzZszym zlozona oferta jest niezgodna z trescia SIWZ i podlegataby odrzuceniu na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp.

3) odrzucona zostata Oferta nr 2:

ENERGA OBROT S.A.
z siedzibg Al. Grunwaldzka 472, 80-309 Gdansk

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity
Dz U. z 2013 r., poz. 907, z pézn. zm.) — Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli tres¢ nie odpowiada tresci

specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3,
UZASADNIENIE

Oferta Wykonawcy zostata ztozona w dniu 13.04.2015 r., o godz. 11:20 (w terminie wyznaczonym na
skladanie ofert) — cena ofertowa 182.755,46 zt brutto. Otwarcie ofert nastagpito w dniu 16 kwietnia 2015 r.
o godzinie 11:15 (zgodnie z ogloszeniami i specyfikacja).

W dniu 10 kwietnia 2015 r. Zamawiajacy, w zwiazku z wystapieniem niescistosci, dotyczacych mocy
energii elektrycznej, pojawiajacej si¢ w opisie ustugi poszczegolnych taryf w Zataczniku nr 2 do SIWZ oraz z
zapytaniami telefonicznymi Wykonawcéw w jakim wolumenie nalezy wskaza¢ ceng jednostkowa (kWh czy
MWh) w Zatgczniku nr 2. Zamawiajacy w zataczniku nr 2 do siwz dokonat zmiany w tresci tego zalgcznika
w zakresie przedmiotu zaméwienia. Zuwagi na fakt, ze zmiany byly istotne, a mianowicie dotyczyly
przedmiotu zaméwienia i miaty bezpo$redni wplyw na kalkulacje ceny ofertowej (ujednolicono jednostke mocy
elektrycznej oraz w przypadku taryfy C 12b dokonano podziatu w zakresie taryfy nocnej i dziennej, aby
Wykonawca mogt wskazaé cene jednostkowa dla danej taryfy, a nie tacznie — jak to bylo na poczatku),
Zamawiajgcy przedhuzyt termin skladania ofert o dwa dni, tj. do 16.04.2015 r., umozliwiajac tym samym
Wykonawcom wprowadzenie niezbgdnych zmian w ich ofertach.

Wykonawca — ENERGA OBROT S.A. (oferta nr 2) nie uwzglednit zmian w swojej ofercie.
Potwierdzeniem tego sa dokumenty ztozone w ofercie:

1. Zestawienie cen jednostkowych dla taryfy B 23, C 11, (budynek Instytutu Europa Karpat), C 11
(budynek Galerii ,,JATKI”), C 12b — (str. 3-6 oferty), gdzie w Opisie ustugi wskazano ,Cena energii
elektrycznej — [kWh]”. Powinno by¢ ,,Cena energii elektrycznej — MWh”.

W zwiazku z powyzszym ztozona oferta jest niezgodna z trescig siwz, nie spetnia wymagan (modyfikacji)
Zamawiajacego wprowadzonych w dniu 10 kwietnia 2015 r. i jest niezgodna z trescig SIWZ.

Szczegblowe uzasadnienie przedstawione w pkt. 2) dotyczace sprzecznoscei tresci oferty z trescig SIWZ
(strona 3 — 4 niniejszego pisma) nalezy odnie$¢ roéwniez do oferty ztozonej przez ENERGA OBROT S.A. -
oferta jest niezgodna z trescig SIWZ, gdyz nie spetnia wymagan (modyfikacji) Zamawiajacego wprowadzonych
w dniu 10 kwietnia 2015 r.



4) odrzucona zostata Oferta nr 3:

Elektrocieptownia Andrychéw Sp. z o.0.
z siedzibg ul. Krakowska 83, 31-120 Andrychow
na podstawie art. 89 ust. I pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien publicznych (tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r., poz. 907, z pdzn. zm.) — Zamawiajqcy odrzuca oferte, jezeli tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkow zaméwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3,

UZASADNIENIE

Oferta Wykonawcy zostata zlozona w dniu 13.04.2015 r., o godz. 11:40 (w terminie wyznaczonym na
skladanie ofert) — cena ofertowa 189.052,09 zt brutto. Otwarcie ofert nastapito w dniu 16 kwietnia 2015 r.
o0 godzinie 11:15 (zgodnie z ogloszeniami i specyfikacja).

Wykonawca— Elektrocieptownia Andrychéw Sp. z o.0. (oferta nr 3) zaltaczyt do oferty Pelnomocnictwo nr
EC/0003/03/2014 wystawione w dniu 17.12.2014 r. (strona 12 oferty), natomiast Pelnomocnik o$wiadczyl, iz
przyjmuje pelnomocnictwo z dniem 16.09.2014 r. Osoba otrzymujaca pelnomocnictwo nie mogla przyjaé
Pelmomocnictwa z data wczesniejsza niz wlasciwy dokument zostal wystawiony przez osob¢ upowazniong do
reprezentacji zgodnie z Dokumentem z Krajowego Rejestru Sadowego.

W zwiazku z powyzszym zalaczony oryginal Pelnomocnictwa do oferty jest niewazny. Zamawiajacy nie
wzywat Wykonawcy do uzupeienia wtasciwego Pelnomocnictwa, ze wzgledu na fakt, iz zlozona oferta nie jest
oferta najkorzystniejsza, zgodnie z zapisem art. 26 ust. 3 czg$¢ druga zdania pierwszego: ,,chyba ze mimo ich
ztozenia oferta wykonawcy podlega odrzuceniu albo konieczne bytoby uniewaznienie postgpowania.

W dniu 10 kwietnia 2015 r. Zamawiajacy, w zwiazku z wystgpieniem nieécistosci, dotyczacych mocy
energii elektrycznej, pojawiajace]j sie w opisie ushugi poszczegdlnych taryf w Zalaczniku nr 2 do SIWZ oraz z
zapytaniami telefonicznymi Wykonawcéw w jakim wolumenie nalezy wskaza¢ ceng jednostkowa (kWh czy
MWh) w Zataczniku nr 2. Zamawiajacy w zalaczniku nr 2 do siwz dokonal zmiany w tresci tego zalacznika
w zakresie przedmiotu zaméwienia. Zuwagi na fakt, ze zmiany byly istotne, a mianowicie dotyczyly
przedmiotu zamdéwienia i mialy bezposredni wptyw na kalkulacje ceny ofertowej (ujednolicono jednostke mocy
elektrycznej oraz w przypadku taryfy C 12b dokonano podzialu w zakresie taryfy nocnej i dziennej, aby
Wykonawca mogt wskazaé cene jednostkowa dla danej taryfy, a nie tacznie — jak to bylo na poczatku),
Zamawiajgcy przedtuzyt termin sktadania ofert o dwa dni, tj. do 16.04.2015 r., umozliwiajagc tym samym
Wykonawcom wprowadzenie niezbednych zmian w ich ofertach.

Wykonawca — Elektrocieptownia Andrychow Sp. z o.0. (oferta nr 3) nie uwzglednil zmian w swojej
ofercie. Potwierdzeniem tego sg dokumenty ztozone w ofercie:

3) Zestawienie cen jednostkowych dla taryfy B 23, C 11, (budynek Instytutu Europa Karpat), C 11
(budynek Galerii ,,JJATKI”), C 12b — (str. 3-6 oferty), gdzie w Opisie ustugi wskazano ,Cena energii
elektrycznej — [kWh]”. Powinno by¢ ,,Cena energii elektrycznej — MWh”.

W zwiazku z powyzszym zlozona oferta jest niezgodna z trescig siwz, nie spelnia wymagan (modyfikacji)
Zamawiajacego wprowadzonych w dniu 10 kwietnia 2015 r.

Zamawiajacy ponadto zaznaczyt w SIWZ w pkt 11.9 ppkt 7, ze oferta powinna zawieraé zaparafowany
projekt umowy. Wykonawca do oferty nie zalaczyl zaparafowanego projektu umowy.

W zwigzku z powyzszym zlozona oferta jest niezgodna z tre$cig SIWZ.

Szczegétowe uzasadnienie przedstawione w pkt. 2) dotyczace sprzecznodci tresci oferty z trescig siwz
(strona 3-4 niniejszego pisma) nalezy odnie$¢ rowniez do oferty zlozonej przez Elektrocieplownia
Andrychéw Sp. z 0.0. - oferta jest niezgodna z trescia siwz, gdyz nie spelia wymagan (modyfikacji)
Zamawiajgcego wprowadzonych w dniu 10 kwietnia 2015 .



5) odrzucona zostata Oferta nr 4:

ECOERGIA SP. Z 0.0.
z siedziba ul. Zablocie 23, 30-701 Krakéw

na podstawie art. 89 ust. I pkt 5 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r., poz. 907, z p6zn. zm.) — Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli zostala zlozona przez wykonawce

wykluczonego z udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia,

Wykonaweca zostal wykluczony z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego.

6) odrzucona zostata Oferta nr 5.

NOVUM S.A.
z siedzibg ul. Raclawicka 146, 02-117 Warszawa

na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r., poz. 907, z poézn. zm.) — Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli tresé¢ nie odpowiada tresci

specyfikacji istotnych warunkow zamdéwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3,

UZASADNIENIE

Oferta Wykonawcy zostata ztozona w dniu 13.04.2015 r., o godz. 13:30 (w terminie wyznaczonym na
skiadanie ofert) —cena ofertowa 178.979,42 zt brutto. Otwarcie ofert nastgpito w dniu 16 kwietnia 2015 r.
o godzinie 11.15 (zgodnie z ogloszeniami i specyfikacja).

W dniu 10 kwietnia 2015 r. Zamawiajacy, w zwiazku z wystapieniem niescistosci, dotyczacych jednostki
mocy energii elektrycznej i taryf nocnej i dziennej w ramach taryfy C12b, pojawiajacej si¢ w opisie ustugi
poszczegolnych taryf w Zataczniku nr 2 do SIWZ oraz z zapytaniami telefonicznymi Wykonawcéw w jakim
wolumenie nalezy wskazaé ceng jednostkowa (kWh czy MWh) w Zalaczniku nr 2. Zamawiajacy w zalaczniku
nr 2 do siwz dokonat zmiany w tresci tego zalacznika w zakresie przedmiotu zamowienia. Z uwagi na fakt, ze
zmiany byly istotne, a mianowicie dotyczyly przedmiotu zaméwienia i miaty bezposredni wplyw na kalkulacje
ceny ofertowej (ujednolicono jednostke mocy elektrycznej oraz w przypadku taryfy C 12b dokonano podziatu w
zakresie taryfy nocnej i dziennej, aby Wykonawca mdgt wskaza¢ cen¢ jednostkowa dla danej taryfy, a nie
Tacznie — jak to bylo na poczatku), Zamawiajacy przedtuzyt termin skiadania ofert o dwa dni, tj. do 16.04.2015r.,
umozliwiajgc tym samym Wykonawcom wprowadzenie niezbgdnych zmian w ich ofertach.

Wykonawca — NOVUM S.A. (oferta nr 5) nie uwzglednit zmian w swojej ofercie. Potwierdzeniem tego sa
dokumenty ztozone w ofercie:

1. Zestawienie cen jednostkowych dla taryfy C 12b — (str. 6 oferty), gdzie w kolumnach ,, Cena jednostkowa
netto {z1}”, ,,Warto$¢ netto {zt}”, ,,Warto$¢ brutto {zi}” nie uwzgledniono podziatu na taryfe nocng 19,066
MWh oraz taryfe dzienna o wolumenie 24,24 MWh. Wykonawca przedstawil calkowita ceng jednostkowg oraz
wartosci netto/brutto dla dziennej i nocnej taryfy w ramach taryfy C12b.

W zwigzku z powyzszym zlozona oferta jest niezgodna z trescig siwz, nie spelnia wymagan (modyfikacji)
Zamawiajgcego wprowadzonych w dniu 10 kwietnia 2015 r.

Wykonawca do oferty zalaczyt ,,Wykaz wykonanych glownych dostaw, aw przypadku s$wiadczen
okresowych lub ciaglych rowniez wykonywanych dostaw w zakresie niezbednym do wykazania spetniania
warunku wiedzy i do§wiadczenia w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skiadania ofert, a jezeli
okres prowadzenia dzialalno$ci jest krotszy — w tym okresie” oraz dokumenty na potwierdzenie, ze ustugi
zostaly wykonane lub sa wykonywane nalezycie (pkt 6.1 ppkt ¢) SIWZ). Wykaz zawiera 4 dostawy energii
elektrycznej, z czego 3 dostawy (poz. 2-4 wykazu) sa wykonywane do 31.12.2015 r. Wykonawca na
potwierdzenie nalezytego wykonania dostaw dotaczy! kserokopie poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem, tj.:

1. Wykonanie dostawy energii elektrycznej dla Odbiorcy ENTE Sp. z 0.0. — dokument wystawiony z dniem
15.01.2015 .



2. Wykonanie dostawy energii elektrycznej dla Odbiorcy Warszawska Fabryka Planerow HEFRA S.A. —
dokument wystawiony z dniem 12.01.2015 .

3. Wykonanie dostawy energii elektrycznej dla Odbiorcy WASKO S.A. — dokument wystawiony z dniem
14.01.2015 1.

Zgodnie z zapisem SIWZ i Rozporzadzenia prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie
rodzajow dokumentdw, jakich moze zadaé zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty
moga by¢ sktadane dokumentami potwierdzajacymi wykonanie nalezyte jest m. in. poswiadczenie, z tym ze w
odniesieniu do nadal wykonywanych dostaw lub ustug okresowych lub ciaglych poswiadczenie powinno byé
wydane nie wcze$niej niz na 3 miesiace przed uptywem terminu otwarcia ofert. Otwarcie ofert miato miejsce w
dniu 16.04.2015 r. 0 godz. 11:15.

Zamawiajacy zaznaczyt w SIWZ w pkt 11.9 ppkt 7, ze oferta powinna zawiera¢ zaparafowany projekt
umowy. Wykonawca do oferty nie zalaczyl zaparafowanego projektu umowy.

W zwiazku z powyzszym szczegélowe uzasadnienie przedstawione w pkt. 2) dotyczace sprzecznosci tresci
oferty z trescig SIWZ (strona 3-4 niniejszego pisma) nalezy odnies¢ rowniez do oferty ztozonej przez NOVUM
S.A. - oferta jest niezgodna z trescia SIWZ, gdyz nie spelnia wymagan (modyfikacji) Zamawiajacego
wprowadzonych w dniu 10 kwietnia 2015 r.

Zamawiajacy nie wzywat Wykonawcy do uzupehienia nieaktualnych po$wiadczen i projektu umowy, ze
wzgledu na fakt, iz ztozona oferta podlegataby odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) w zw. z art. 26
ust. 3 ustawy Pzp. ‘

7) odrzucona zostata Oferta nr 6:

PKP ENERGETYKA S.A.
z siedziba ul. Hoza 63/67, 00-681 Warszawa

na podstawie art. 89 ust. I pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity
Dz. U. z 2013 r., poz. 907, z pbzn. zm.) — Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli tres¢ nie odpowiada tresci

specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3,

UZASADNIENIE

Oferta Wykonawcy zostata ztozona w dniu 14.04.2015 r., o godz. 10:00 (w terminie wyznaczonym na
sktadanie ofert) —cena ofertowa 199.582,85 zt brutto. Otwarcie ofert nastapito w dniu 16 kwietnia 2015 r.
o0 godzinie 11.15 (zgodnie z ogloszeniami i specyfikacja).

W dniu 10 kwietnia 2015 r. Zamawiajacy, w zwigzku z wystapieniem niescistoéci, dotyczacych jednostki
mocy energii elektrycznej i taryf nocnej i dziennej w ramach taryfy C12b, pojawiajacej si¢ w opisie ustugi
poszczegolnych taryf w Zataczniku nr 2 do SIWZ oraz z zapytaniami telefonicznymi Wykonawcéw w jakim
wolumenie nalezy wskaza¢ ceng jednostkowa (kWh czy MWh) w Zalaczniku nr 2. Zamawiajacy w zalagczniku
nr 2 do siwz dokonat zmiany w tresci tego zalgcznika w zakresie przedmiotu zamoéwienia. Z uwagi na fakt, ze
zmiany byly istotne, a mianowicie dotyczyly przedmiotu zaméwienia i miaty bezposredni wptyw na kalkulacje
ceny ofertowej (ujednolicono jednostke mocy elektrycznej oraz w przypadku taryfy C 12b dokonano podziatu
w zakresie taryfy nocnej i dziennej, aby Wykonawca mogt wskaza¢ ceng jednostkowa dla danej taryfy, a nie
lacznie — jak to byto na poczatku), Zamawiajacy przedtuzyt termin sktadania ofert o dwa dni, tj. do 16.04.2015r.,
umozliwiajgc tym samym Wykonawcom wprowadzenie niezbednych zmian w ich ofertach.

Wykonawca — PKP ENERGETYKA S.A. (oferta nr 6) nie uwzglednit zmian w swojej ofercie.
Potwierdzeniem tego sa dokumenty ztozone w ofercie:

1. Zestawienie cen jednostkowych dla taryfy B 23, C 11, (budynek Instytutu Europa Karpat), C 11 (budynek
Galerii ,,JATKI”), C 12b — (str. 3-6 oferty), gdzie w Opisie ushugi wskazano ,,Cena energii elektrycznej —
[kWh]”. Powinno by¢ ,,Cena energii elektrycznej — MWh”.

W dniu 2 kwietnia 2015 r. Zamawiajacy, w zwiazku z wystgpieniem zapytan do tresci SIWZ.

Zamawiajacy w zataczniku nr 7 do siwz dokonat zmiany w tresci tego zalacznika w zakresie brzmienia tresci § 8



ust. 1 dokumentu (projektu umowy). Zamawiajacy nie dokonywal zmiany terminu skladania ofert, gdyz
zapytanie i wyjasnienia Zamawiajacego pojawily si¢ zaraz po ogloszeniu postepowania przetargowego.

Wykonawca do oferty zalaczyt zaparafowany projekt umowy, Zatgcznik nr 7, (strona 14-19 oferty). Na
stronie 17 oferty Wykonawca przedstawit nieaktualny zapis § 8 ust. 1. Wykonawca wskazat nastgpujacy zapis:
»1. Umowa wchodzi w zycie w zakresie kazdego punktu poboru energii po skutecznym rozwigzaniu
dotychczasowej umowy sprzedazy energii elektrycznej z poprzednim sprzedawca. Dzien wejscia Umowy w
zycie jest dniem rozpoczynajacym sprzedaz enmergii elektrycznej przez Wykonawce, po pozytywnie
przeprowadzonej procedurze zmiany sprzedawcy i podpisaniu nowych uméw dystrybucyjnych jednak nie
pOzniej niz dziefi okreslony w Zatgczniku nr 1 do umowy.” Zamawiajacy zmienil zapis na nastepujacy: ,,1.
Umowa wchodzi w zycie w zakresie kazdego punktu poboru energii z dniem rozpoczynajacym sprzedaz energii
elektrycznej przez Wykonawcg po pozytywnie przeprowadzonej procedurze zmiany sprzedawcy jednak nie
pozniej niz z dniem okreslonym w § 8 ust. 2 umowy.”

W zwigzku z powyzszym ztozona oferta jest niezgodna z trescia siwz, nie spetnia wymagan (modyfikacji)
Zamawiajacego wprowadzonych w dniu 10 kwietnia 2015 r., a tym samym jest niezgodna z trescig SIWZ.-

Szczegbtowe uzasadnienie przedstawione w pkt. 2) na okoliczno$é sprzecznoscei tresci oferty z trescia
SIWZ (strona 3- 4 niniejszego pisma) nalezy odnie$¢ réwniez do oferty ztozonej przez PKP ENERGETYKA
S.A. - oferta jest niezgodna z trescia SIWZ, gdyz nie spelnia wymagan (modyfikacji) Zamawiajacego
wprowadzonych w dniu 2 i 10 kwietnia 2015 r

Zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Zamawiajacy przy tej wartosci zamowienia

moze zawrze¢ umow¢ w terminie nie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze oferty

najkorzystniejszej. ﬁd’u

Antoni Malczak
DYREKTOR
Matopolskiego Centrum Kultury

SOKCL
Otrzymuja: w Nowym Sgezu
1) BARTON ENERGIA Sp. z 0.0., Janki, Al. Krakowska 48, 05-090 Raszyn
2) Energa Obrét S.A., ul. Aleja Grunwaldzka 472, 80-309 Gdansk
3) Elektrocieptownia Andrychéw Sp. z o.0., ul. Krakowska 83, 34-120 Andrychow
4) EcoErgia Sp. z 0.0., ul. Zabtocie 23, 30-701 Krakéw (adres do korespondencji: ul. Emaus 40/3, 30-213
Krakow)
5) NOVUM S.A., ul. Ractawicka 146, 02-117 Warszawa
6) PKP Energetyka S.A., ul. Hoza 63/67, 00-681 Warszawa
7) TAURON Sprzedaz Sp. z 0. 0., ul. Lagiewnicka 60, 30-417 Krakéw
8) ENEA S.A., ul. Gérecka 1, 60-201 Poznan

9) aa.



